Arvoisa kaupunkiympiristolautakunnan jisen tai varajiasen!

Lautakunnan 30.3 kokouksen esityslistalla on lausunnon anto Helsingin LUMO-ohjelmasta.
Ohjelmassa on runsaasti ansioita, mutta varsinkin sen metsid ja luonnonsuojelusuunnittelua
koskevat toimenpiteet ja tavoitteet vaativat selvésti jalostamista.

Erityinen ongelma on ulkopaikkakuntien mittavaan maanomistukseen (noin 5000 hehtaaria metsid)
liittyvien konkreettisten toimenpiteiden tdydellinen puuttuminen.

Alla on esitetty 11 olennaista tdydennys- tai muutosehdotusta esitettyihin tavoitteisiin ja
toimenpiteisiin. Kommentointijarjestys noudattaa luonnoksen kisittelyjarjestysta.

1. Helsingin luonnon monimuotoisuutta lisitiin ja hyodynnetiin entisti paremmin koko
kaupungin toiminnassa

LUMO-ohjelmasta puuttuu monimuotoisuuden suojelun vaikuttavin tyovéline eli
luonnonsuojeluohjelman laadinta. Nykyinen luonnonsuojeluohjelma 2015-2024 paéttyy
ohjelmakaudella eikd uuden kymmenvuotisohjelman laadinta kuulu vuorovaikutusraportissa
kuvatulla tavalla normaalin, vuosittaisen toiminnan suunnittelun yhteydessa péatettdviin asioihin.
Ohjelmien teon perinnetti on syyti jatkaa huomioiden tilld kertaa myds Ostersundomin alueen
suojelutarpeet. Esitimme seuraavaa lisdtoimenpidetta:

Liséitoimenpide 1) Laadimme uuden, koko Helsingin kattavan luonnonsuojeluohjelman 2025—
2034 vuoteen 2024 mennessii.

2. Sini- ja viherverkostojen toimivuutta vahvistetaan

Toimenpide 2.1 (Otamme kaavojen valmistelussa huomioon ekologisten verkostojen
kehittimistarpeet uusia luontotietoja hyviksi kdyttden.) keskittyy litkaa kehittdmisndkokulmaan.
Toimenpide on syytd muuttaa seuraavaan muotoon: Otamme kaavojen valmistelussa huomioon
ekologisten verkostojen sdilyttimis- ja kehittimistarpeet.

3. Luontotyypit tunnistetaan mahdollisimman kattavasti ja niiden siilymisti edistetiin

Toimenpide 3.1 (Varmistamme, etteivdit mitkddn nykyiset uhanalaiset ja Helsingissd harvinaiset
luontotyypit hdvid kokonaan Helsingin alueelta) on fatalistisen kunnianhimoton.

Luontotyyppindytteiden sdilyttdmisen sijasta olennaisempaa on pyrkid Helsingissa
luonnonsuojelulain mukaiseen luontotyyppien suojelun suotuisan tason ylldpitimiseen ja
saavuttamiseen. Tama edellyttad sitd, ettd kutakin luontotyyppid pyritdédn sailyttdméén, tarvittacssa
ennallistaen, toimivana verkostona ja riittdvid miérid, jotta niille tyypillinen lajisto edes
teoreettisesti voi sdilyd. Kaikkien luontotyyppien osalta tdhén ei Helsingissa tietenkdén ole
mahdollisuuksia, mutta useiden luontotyyppien osalta mahdollisuudet séilyttdd ja jopa parantaa
nykytilaa ovat olemassa.

Toimenpide 3.1 on syytd muuttaa muotoon: Uhanalaiset ja muut Helsingissdi harvinaiset
luontotyypit tunnistetaan mahdollisimman kattavasti ja niiden sdilyminen riittiviind verkostona
turvataan.



Vuonna 2020 Helsingin kaupunki myi ilman luontovaikutusten arviointia sekd vuorovaikutusta
Vihdin Tervalammin runsaasti metsid sisiltavat kiinteistot. Myynti kohdentui osin my6s
luontoarvoiltaan merkittdviin metsiin. Nykykaytdnno6illd on hyvin suuri vaara, ettd vastaava toistuu
lahivuosina vield monta kertaa. Siksi toimenpiteisiin on syyté sisdllyttdd seuraava
ulkopaikkakuntien luontoalueita koskeva, projektiluonteisen priorisoinnin vaativa toimenpide:

Lisiitoimenpide 2) Kerdidmme ja selvitimme erillishankkeena pohjatiedot Helsingin muilla
paikkakunnilla hallitsemien luontoalueiden keskeisistii luontotyyppi- ja lajistoarvoista ja
hyodynnimme niiti tietoja alueiden suojelu- ja kaavoituspiiitoksissdi seki mahdollisten
maanmyyntien kohdentamisessa.

4. Metsien hoidon vaikutukset tunnistetaan ja luonnon monimuotoisuutta lisitain
suunnitelmallisesti

LUMO-ohjelmassa ei ole tiedostettu luonnonhoidon linjauksen (2011) seka ldhes yhtd vanhojen
luonnonhoidon tydohjeiden vanhentuneisuutta seka ristiriitoja nykyisten valtuustotavoitteiden sekd
muiden LUMO-ohjelman tavoitteiden kannalta. Kaupungin metsésuunnittelun sinnikis
pitdytyminen kyseisissa tavoitteiltaan vanhentuneissa ja monelta osin puutteellisissa linjauksissa ja
ohjeissa on padsyy viime vuosien aluesuunnitelmien seké luonnon- ja maisemanhoitosuunnitelmien
metsdluonnonhoito-osuuksien monilta osallisilta saamaan murskakritiikkiin. Samat vanhentuneet
suunnittelukdytdnnot ja niiden mukaiset ylimitoitetut hakkuu- ja hoitoty6t olivat padsyy myds
Uutelan virkistysmetsien hakkuiden alkuvuodesta 2021 aiheuttamaan kritiikkiin.

Esitimmekin uudeksi toimenpiteeksi seuraavaa:

Lisdtoimenpide 3) Luonnonhoidon linjaus sekd luonnonhoidon tyoohjeet piivitetiiin
vastaamaan nykyisii kaupungin monimuotoisuustavoitteita.

Helsingin metsissd ja luonnonhoidossa on 2010-luvulla koettu toistuvasti tilanteita, joissa
myrskytuhojen korjuuta ja kirjanpainajatorjuntaa on toteutettu tavalla, jossa luontoarvot ovat
tarpeettomasti kdrsineet. Esitimme uudeksi toimenpiteeksi seuraavaa:

Liséiitoimenpide 4) Laadimme toimintalinjaukset, joilla varmistetaan se, ettd myrskytuhojen
korjuussa ja muussa metséituhojen torjunnassa huomioidaan riittivissdi mdédrin myos arvokkaat
luontokohteet seki LUMO-ohjelman tavoitteet.

Ohjelmassa lahopuun lisddminen kaupungin metsissa on tunnistettu yhdeksi keskeiseksi tavaksi
huolehtia monimuotoisuudesta. Silti teeman osalta esitetdén pelkéstddn lahopuumaiirien arvioinnin
kehittdmistéi (toimenpide 4.3, peréti priorisoitu hanke) ja lahopuuméérien arviointia seki lahopuun
madrille erilaisissa metsissd asetettavien tavoitetasojen méérittimistd (toimenpide 4.4). Varsinainen
padasia eli metsien hallittu lahopuuméérien lisidminen sekd lahopuun laadun parantaminen jai
kirjaamatta. Esitimme lisdykseksi seuraavaa tavoitemuotoilua:

Lisiitoimenpide 5) Helsinki lisid lahopuun mdidirdd metsissd turvallisella tavalla jéittimdlli
hoitotoimissa lahopuuksi eri puulajeja sekii sallimalla hallittu lahopuun luontainen
muodostuminen.

Toimenpide 4.5 (Haemme suunnittelussa lisdd vanhenevia luonnontilaisen kaltaisia metsdn osia ja
metsikditd, joita jdtetddn hoitotoimenpiteiden ulkopuolelle.) on muotoiltu sellaiseksi, ettd vain
kaikkein luonnontilaisimmat metsikot ja metsdt (=itsessdén jo erityisen arvokkaita metsia tilla



hetkelld) on tarkoitus jéttda nykyistd laajemmin hoidon ulkopuolelle. Miérittely on vanhakantainen
ja turhan rajoittava eiké tunnista metsien luontoarvoihin liittyvéé luontaista kehityspotentiaalia. Se
on syytd muuttaa muotoon: Haemme suunnittelussa lisii vanhenevia luonnontilaisen kaltaisia
tai muuten puustoltaan monipuolisia metsiin osia tai metsikoitd, joita jitetdiin
hoitotoimenpiteiden ulkopuolelle.

7. Jokien, pienvesien, soiden ja kosteikkojen luontoarvot tunnistetaan ja niiti parannetaan

Kaupungin ulkopaikkakunnilla hallitsemilta palstoilta 16ytyy merkittivd mééra sellaisia ojitettuja
soita tai vaurioituneita pienvesid, jotka on mahdollista ja perusteltua ennallistaa. Osaan
toimenpiteistéd lienee mahdollista saada ulkopuolista rahoitusta (mm. HELMI-ohjelma). Esitimme
siksi tdhin kohtaan seuraavan hanketyyppisen toteutuksen vaativan toimenpiteen:

Lisdtoimenpide 6) Kaupunki selvittii ulkopaikkakuntien palstoilta ennallistamisesta hyotyviit
suot ja pienvesikohteet, laatii tarvittavat ennallistamissuunnitelmat sekd toteuttaa ne.

8. Lajien elinolosuhteita parannetaan

Toimenpide 8.14. (Turvaamme Punaisen kirjan uhanalaisten kasvilajien ja LTJ:n I ja II luokan
arvokkaiden kasvikohteiden sdilymisen ja parannamme niiden esiintymien tilaa Helsingissd) nostaa
yhden lajiryhmén ja luontokohdetyypin erityisasemaan ja jattd4 muut toissijaisiksi. Arvokkailla
kasvistokohteilla on toki erityismerkitystd monien muiden lajiryhmien kannalta. Niin on tosin myos
monilla muilla LTJ:n arvokohteilla. Esitimme, ettd toimenpide muutetaan sellaiseksi, ettd se nostaa
valtakunnallisesti ja alueellisesti uhanalaiset lajit kattavammin siihen rooliin, minka ne ansaitsevat:

Muokattu toimenpide 8.14. Siilytimme Punaisen kirjan uhanalaisten sekii alueellisesti
uhanalaisten lajien merkittiviit esiintymisalueet sekd turvaamme LTJ:n arvoluokkien I ja I1
arvokkaiden kasvikohteiden sdilymisen.

Lisdksi ohjelmaan kannattaa siséllyttdd nykyistd luonnonhoidon toimintakéytiant6d vastaava linjaus:

Lisdtoimenpide 7. Emme tee muita kuin turvallisuuden kannalta vilttimdittomid
poimintahakkuita kaupungin viheralueilla lintujen pesimdaikaan 1.4.-31.7.
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